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Processo n° 2071640-97.2021.8.26.0000.

Comarca de Guarulhos

1. Cuida-se de pedido de atribuicédo
de efeito suspensivo ao recurso especial interposto
por NEWPOWER SISTEMAS DE ENERGIA S/A e FORCE ONE
INDUSTRIA E COMERCIO DE METAIS, PLASTICOS E CELULAS
DE ENERGIA LTDA (fls. 137/212) contra o V. Acdrdao
proferido na C. 22 Camara Reservada de Direito
Empresarial a fls. 120/132, que deu provimento ao
agravo de instrumento interposto contra r. decisdo
que homologou, com ressalvas, o) plano de
recuperacdo judicial das recorrentes. Sustentam, em
suma, que estdo amparadas pelo bom direito e
invocam a ocorréncia de violacdo aos arts. 39, $§6°,
45, 47 e 58 da Lei 11.101/2005, 8°,9°, 10, 141, 492
do CPC e 187 do CC. Alegam que o perigo da demora
ocorre em virtude do decreto de quebra, com
lacracdo da sede, arrecadacdao de bens e paralisacédo
das atividades empresariais, o que coloca em risco
0 soerguimento do GRUPO FULGURIS e o emprego de
cerca de 700 trabalhadores. Postulam a suspensao
dos efeitos do V. Acbérdao que convolou a

recuperacdo judicial em faléncia.
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E a sintese do necessario.

Os requisitos necessarios a agregacao
de efeito suspensivo ou a antecipacdo dos efeitos
da tutela recursal em recursos que nao sdao dotados
ordinariamente desses atributos hdo de ser os

mesmos aplicados nas instdncias ordinarias.

Em relacdo ao efeito suspensivo, &
imperioso gque esteja ndo apenas evidenciada a
existéncia do periculum in mora, O qual ndo pode
decorrer unicamente da probabilidade de cumprimento
do que ja foi decidido por acdrdao, como ainda é
necessario que fique muito bem configurado que o
recorrente esta realmente amparado pelo bom
direito, entendido como tal aquele Jja sufragado

pacificamente nas Cortes superiores.

A respeito da excepcionalidade da
medida, o E. Superior Tribunal de Justica reiterou
novamente entendimento que Jj& estava consolidado
naquela Corte: "A atribuigcdo de efeito suspensivo
ao recurso especial somente é admitida em hipdteses
excepcionalissimas"” (AgInt no AREsp n. 899.600/MG,
4% T., Relator Ministro Marco Buzzi, in DJe de

01.02.2018).

Com efeito, o que se exige é que O
juiz esteja firmemente convencido da
verossimilhanca da situacdo Jjuridica apresentada e
também da Jjuridicidade da solucdo pleiteada (cf.

Arruda Alvim, "Tutela Antecipatdria (algumas nocdes
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— contrastes e coincidéncias em relacdo as medidas
cautelares satisfativas)", in "Reforma do Cdébdigo de
Processo Civil", Coord. De Salvio de Figueiredo

Teixeira, Ed. Saraiva, 1996, p. 111).

Apenas a perfeita conjugacdo de ambos

0s requisitos é que pode propiciar tal agregacao.

Feitas tais consideracdes, verifico
que comporta deferimento o pedido de agregacao do

efeito suspensivo ao recurso especial.

Feitas tais consideracdes, verifico
que comporta deferimento o pedido de concessao de
efeito suspensivo ao recurso especial, de modo a
salvaguardar, provisoriamente, a utilidade do
reclamo 1interposto e o direito material das

recorrentes.

No caso, alegam as recorrentes,
dentre outras questdes, ser abusivo o voto de um
inico credor - que detém a totalidade dos créditos
da Classe II - para decretacdo da quebra da
empresa, conforme reconhecido pelo D. Magistrado de
primeiro grau, o que precisa ser melhor aferido por
ocasido da realizacdo do juizo de admissibilidade

do recurso.

Por outro lado, o risco de dano
irreparavel ou de dificil reparacdo decorre dos
prejuizos que seriam causados pelo decreto de

quebra, desde logo, com ameagca ao soerguimento das
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recorrentes e risco aos seus empregados, uma vez
que, se admitida a submissdao do recurso especial a
apreciacdo do E. Superior Tribunal de Justica, a
questdo atinente a homologacdo ou ndo do plano de
recuperacdo Jjudicial ainda estara sujeita a ser

reapreciada.

Pelo exposto, defiro o pedido de

agregacao do efeito suspensivo ao recurso especial.

Oficie-se, com urgéncia, comunicando

o MM. Juiz a guo.

2. Processe-se, oportunamente, o)

recurso especial interposto.

Sado Paulo, 1° de dezembro de 2021.

DIMAS RUBENS FONSECA
PRESIDENTE DA SECAO DE DIREITO PRIVADO
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